Розділ 3. Взаємозв’язок людини і держави
ВИРІШІТЬ ПРАВОВІ СИТУАЦІЇ
1.	Дайте відповіді на запитання.
1)	Що зайве і чому: право на працю, право на заняття підприємницькою діяльністю, право на відпочинок?
2)	Що зайве і чому: право на особисту свободу, право на об’єднання в політичні партії, право на вибір місця проживання?
3)	Що зайве і чому: право на життя, право на свободу пересування, право на особисті папери?
4)	Що зайве і чому: обов’язок при здійсненні своїх прав і свобод не завдавати шкоди національним інтересам України, обов’язок шанувати традиції та звичаї українського народу та обов’язок шанувати державні символи?
5)	Що зайве і чому: право на страйк, право на об’єднання у громадські організації, право на освіту?
6)	Що зайве і чому: право на свободу пересування і вільний вибір місця проживання, право на участь у виборах, право на працю?
7)	Що зайве і чому: вимога одного з подружжя при розірванні шлюбу саме йому присудити певну річ зі спільного майна; вимога особи, що зазнала моральних страждань внаслідок вчинення проти неї правопорушення про відшкодування моральної шкоди; вимога одного з батьків при розірванні шлюбу визначити місце проживання дитини саме з ним?
8)	Якщо характеризувати такі міжнародні інституції, як Міжнародний Суд ООН, Міжнародний кримінальний Суд та Європейський Суд з прав людини через призму захисту прав людини, то який із цих судів є зайвим і чому?
9)	Який із обов’язків є зайвим і чому: обов’язок шанувати державні символи України, обов’язок виконувати судові рішення та обов’язок сплачувати податки?
10)	Що єднає право громадян на звернення до органів державної влади, установ, підприємств та організацій, право на свободу світогляду і віросповідання, право на відпочинок?
11)	Що єднає право на працю, право на свободу літературної творчості, право на життя?
12)	Що єднає право на страйк, право на участь у демонстраціях, право на об’єднання в політичні партії?
13)	Що єднає право на недоторканність житла, право на працю, право на освіту?
14)	Що єднає право на свободу технічної творчості, право на участь у вуличних походах та право на участь у референдумах?
15)	Що єднає право на участь у виборах, право мати у власності земельні ділянки сільськогосподарського призначення, право перебування на державній службі?
16)	Що єднає право знати свої права та обов’язки, право на відшкодування шкоди, заподіяної державою, право на судовий захист прав і свобод? 
17)	Криве дзеркало: «Роз’єднання підданих». 
18)	Криве дзеркало: «Обов’язок під материнство».
19)	Криве дзеркало: «Моральна безвідповідальність суспільства не має колективного темпераменту».

2.	Визначте у кожній із наведених ситуацій вид звернення громадян.
Ситуація 1. Громадянин Теличко подав звернення до Мукачівського міського голови, у якому висловився за відновлення проведення пісенного фестивалю «Вечори над Латорицею».
Ситуація 2. Громадянин Дринкалюк звернувся до відповідних державних органів із проханням посприяти йому в отриманні статусу учасника АТО.
Ситуація 3. Учитель однієї зі шкіл міста Дрогобича Шведько звернувся до начальника управління освіти Дрогобицького міськвиконкому з вимогою скасувати наказ директора школи, за яким (наказом) Шведька не було включено до списку педпрацівників, які отримали премію за підсумками роботи навчального закладу у 2015/16 навчальному році. Шведько вважає, що він заслуговує на премію не менше, ніж ті його колеги, які її отримали.
Ситуація 4. Житель міста Тернополя Запотічний написав листа до керівника комунального підприємства, яке займалося вивозом сміття, у якому довів до його відома, що працівники його підприємства досить часто не повністю висипають сміття із сміттєвих контейнерів і жителі міста змушені цілий тиждень зберігати його вдома.

3.	Визначте у кожній із наведених ситуацій причину, через яку звернення громадян не підлягало розгляду тим органом, до якого воно було звернене.
Ситуація 1. Кирило звернувся до управління освіти Полтавського міськвиконкому із пропозицією про проведення в місті пісенного конкурсу «Вечори над Ворсклою».
Ситуація 2. Геннадій звернувся в управління комунального господарства Черкаського міськвиконкому зі скаргою на роботу комунального підприємства, яке займалося освітленням вулиць міста. Під зверненням він підписався як «Чесний черкащанин». Адресою проживання було вказано будинок в історичній частині міста без зазначення вулиці і номера будинку.
Ситуація 3. Ярослав звернувся до департаменту освіти Херсонської обласної державної адміністрації зі скаргою, у якій стверджував, що, за підсумками проведення відбіркових навчально-тренувальних зборів по підготовці до четвертого етапу Всеукраїнської олімпіади з хімії, його сина Владислава безпідставно не включили до складу команди області, яка мала взяти участь в олімпіаді державного рівня. Для розгляду звернення була створена комісія із фахівців, які повторно перевірили усі контрольні роботи, що виконувалися учасниками відбіркових навчально-тренувальних зборів. За підсумками перевірки контрольних робіт було винесено рішення, яке підтвердило правильність першого оцінювання контрольних завдань. Від департаменту освіти Ярослав отримав відповідь про безпідставність своїх претензій. Друзі порадили йому знову звернутися до департаменту освіти, обґрунтувавши свою пораду тим, що в департаменті на цей раз Владислава включать до складу команди, щоб запобігти зверненню Ярослава у вищі інстанції. Ярослав до поради прислухався, однак його звернення розглянуто не було.
Ситуація 4. Тридцятирічний Семен, опікуном якого була його мати Марфа, надіслав звернення до міського голови, у якому запропонував керівнику міста кожну сесію міської ради починати зі звернення до Бога з молитвою «Отче наш».

4.	Класифікуйте кожне із наведених прав людини за видами залежності від змісту, від ступеня важливості та способу використання.
1)	Право на свободу пересування і вільний вибір місця проживання.
2)	Право на заняття підприємницькою діяльністю.
3)	Право на участь у мітингах, вуличних походах і демонстраціях.
4)	Право на освіту.
5)	Право на житло.
6) Право на об’єднання в політичні партії. 

РОЗВ’ЯЖІТЬ ПРАВОВІ ЗАДАЧІ
1.	До Конституційного Суду України надійшло конституційне подання Верховної Ради України про надання висновку щодо додержання конституційної процедури розслідування і розгляду справи про усунення Президента України з поста в порядку імпічменту. Колегія Конституційного Суду України постановила ухвалу про відмову у відкритті конституційного провадження за цим конституційним поданням Верховної Ради України.
Чому Колегія Конституційного Суду України постановила ухвалу про відмову у відкритті конституційного провадження у цій ситуації? Відповідь обґрунтуйте. Порівняйте конституційне подання та конституційне звернення.

2.	Визначте в кожній із наведених ситуацій можливий спосіб (способи) набуття громадянства України.
Ситуація 1. У п’ятирічного громадянина Франції Франсуа трагічно загинули батьки. В Україні у нього проживає тридцятирічний дядько Теодор, громадянин України.
Ситуація 2. У 35-річної Марії, яка раніше була громадянкою України, а зараз є громадянкою ФРН, помер чоловік. Вона хоче повернутися на батьківщину і знову стати громадянкою України.
Ситуація 3. Сестра громадянина України Онуфрія Феодора є громадянкою Італії. Нещодавно її було визнано недієздатною. Онуфрій хоче забрати Феодору в Україну і бажає, щоб його сестра стала громадянкою України.
Ситуація 4. Громадянка Туреччини Баязида уклала шлюб із громадянином України Віталієм і переїхала в Україну на постійне проживання. Дружина хоче мати одне громадянство зі своїм чоловіком.
Ситуація 5. Громадянка Португалії Елізабет, не перебуваючи у шлюбі із громадянином України Степаном, народила від нього дочку Вероніку. За тиждень до народження дочки Степан трагічно загинув. Елізабет хоче набуття Веронікою українського громадянства.

3.	Громадяни України Володимир і Марина Кравченко усиновили 16-річну Ольгу Власову, громадянку Росії. Ольга вважає, що вона не давала згоду на зміну громадянства і тому залишається громадянкою Росії. Володимир і Марина вважають, що згідно зі ст. 11 Закону України «Про громадянство України» Олена стала громадянкою України з моменту набрання чинності рішення про усиновлення, оскільки про необхідність отримання згоди усиновленої дитини на набуття українського громадянства у ст. 11 не йдеться. 
Хто правий у цій ситуації? Свою відповідь обґрунтуйте.
4.	Громадянин Чехії Гавел, отримавши дозвіл на постійне проживання в Україні, почав проживати в місті Ужгороді з 2 січня 2010 р. У січні 2011 р. він виїхав у Прагу на лікування від туберкульозу і рівно через рік повернувся в Ужгород. У січні 2015 р. він звернувся з клопотанням про прийняття до громадянства України. 
Чи дотримано ним умову про безперервне проживання протягом останніх п’яти років на території України? Свою відповідь обґрунтуйте.

5.	Громадянин Польщі Сопілко народився в місті Перемишлі в 1938 р., яке на той час входило до складу польської держави, а із 1939 до 1941 р. входило до складу УРСР. Із 1949 р. Сопілко проживав у США. У 2001 р. він подав заяву про набуття громадянства України і взяв зобов’язання припинити іноземне громадянство. У прийнятті до українського громадянства йому було відмовлено, оскільки він народився на території Польщі і тому працівники спеціально уповноваженого центрального органу виконавчої влади з питань громадянства прийшли до висновку, що Сопілко не може набути громадянства України за територіальним походженням. Чи згодні ви з ними? Свою відповідь обґрунтуйте.

6.	Олена Губенко у 2000 р. узяла шлюб із громадянином Угорщини Нодем і у 2011 р. набула угорського громадянства. У 2014 р. вона розірвала шлюб із Нодем і повернулася в Україну на постійне проживання. Олена подала заяву про поновлення у громадянстві України і взяла на себе зобов’язання припинити іноземне громадянство. Однак у поновленні українського громадянства їй було відмовлено, оскільки вона на той час була громадянкою Угорщини. Їй роз’яснили, що для поновлення в українському громадянстві не має підстав і їй потрібно звернутися з клопотанням про прийняття до громадянства України. Чи правомірною є відмова? Свою відповідь обґрунтуйте.

7.	Визначте, які права громадянина Турчина було порушено при розгляді його скарги.
Турчин звернувся зі скаргою до виконавчого комітету Козівської сільської ради на свого сусіда по домоволодінню Лизогуба 10 травня 2016 р. Суть скарги полягає в тому, що Лизогуб, використовуючи свою земельну ділянку, унеможливлює використання земельної ділянки Турчином за її цільовим призначенням. Ці порушення зводяться, зокрема, до того, що на своїй земельній ділянці поряд із будинком Турчина Лизогуб насадив високих дерев, через що сонячне проміння майже не проникає у вікна житлового приміщення скаржника. Турчин не безпідставно побоюється, що це може призвести до виникнення грибка на дерев’яній підлозі. Для розгляду скарги було створено комісію на чолі із заступником сільського голови. Комісія прибула на місце 20 червня 2016 р. умисно в той час, коли Турчина не було вдома. Коли наступного дня Турчин про це дізнався, то поставив вимогу перед комісією провести перевірку скарги в його присутності. Йому було відмовлено на тій підставі, що його вимога вважається повторним зверненням, а відповідно до норм законодавства не розглядаються повторні звернення одним і тим самим органом від одного й того самого громадянина з одного й того самого питання. Тоді Турчин попросив надати йому копію акта, який було складено комісією. Йому в цьому було відмовлено під приводом того, що такий акт є внутрішнім документом органу місцевого самоврядування. Прохання Турчина надати йому можливість бути присутнім на засіданні виконавчого комітету, на якому буде прийматися рішення по скарзі, було відхилено. Турчину пояснили, що це зроблено для того, щоб не допустити його тиску на двох членів виконавчого комітету, які перебувають від нього у службовій залежності. Відповідь на своє звернення Турчин отримав за телефонним дзвінком.

8.	Визначте в кожній із наведених ситуацій, у чому полягало порушення законодавства стосовно електронних петицій.
Ситуація 1. Група громадян у червні 2016 р. зробила невдалу спробу розпочати збір підписів під електронною петицією, у якій Президент України та Верховна Рада України закликалися до добровільної відмови від тимчасово окупованих територій.
Ситуація 2. В електронній петиції, яка мала бути звернута до Кабінету Міністрів України і в якій містився заклик щодо припинення медичної реформи, автором було вказано громадську організацію «Лікарі за майбутнє», що мала намір організувати збір підписів під петицією, та вказувалася електронна адреса цього громадського об’єднання.
[bookmark: n151]Ситуація 3. Околодько, автор електронної петиції, адресованої Верховній Раді України, у суботу 14 січня 2017 р. заповнив спеціальну форму на офіційному веб-сайті українського парламенту та розмістив текст електронної петиції. Ця петиція була оприлюднена на офіційному веб-сайті Верховної Ради України 19 січня 2017 р.
Ситуація 4. З ініціативи громадянина Корпаша почався збір підписів під електронною петицією, адресованою Кабінету Міністрів України. Збором підписів займалася громадська організація «Нова доба». Протягом трьох місяців було зібрано 28 326 підписів на підтримку петиції. Через тиждень після закінчення розгляду петиції відповідь на неї була оприлюднена на офіційному веб-сайті українського уряду. У надісланні письмової відповіді громадянину Корпашу та «Новій добі» було відмовлено, оскільки відповідь на петицію розташовувалася у вільному доступі.

9.	Група жителів міста Хмельницького звернулася із колективним зверненням до голови обласної державної адміністрації, який не був депутатом обласної ради, з проханням винести на розгляд сесії ради питання про будівництво в області аквапарку. Дайте відповіді на запитання стосовно цього звернення: 1) Яким є вид цього звернення за змістом? 2) Чи спрямоване це звернення до належного суб’єкта? 3) У який спосіб відповідно до чинного законодавства обласна рада може бути примушена до розгляду на сесії питання про будівництво аквапарку?

10.	Визначте в кожній із наведених ситуацій, у чому полягало порушення законодавства стосовно звернень громадян.
Ситуація 1. Група вчителів однієї зі шкіл міста Києва звернулася до управління освіти Печерської райдержадміністрації із проханням захистити їх від протиправних дій керівника навчального закладу Катерини, яка примушує колектив працювати в післяурочний час за відсутності виробничої необхідності. Натомість її чоловік Іван, який працює в школі учителем фізики, часто пропускає свої уроки, які замість нього проводить на безоплатній основі лаборант фізичного кабінету Магдалина. Начальник управління освіти викликав Катерину, ознайомив її зі зверненням і доручив відверто поговорити з колективом, щоб уникнути в майбутньому таких звернень.
Ситуація 2. Лікар Рогатинської районної лікарні Сивохоп звернувся з пропозицією до департаменту охорони здоров’я Івано-Франківської обласної державної адміністрації про внесення змін до «Положення про премію департаменту “За ініціативу, творчість і лікарський пошук”». Замість відповіді по суті звернення він отримав формальну відписку, у якій ішлося про те, що розглядати питання про внесення змін до Положення недоцільно, оскільки воно витримало випробування часом. Після цього Сивохоп звернувся з цього приводу до голови ОДА. У своєму зверненні він вказав на те, що вважає порушеним своє право на належний розгляд звернення. Листа у відповідь на нове звернення він отримав знову ж таки від департаменту. У листі йшлося про те, що пропозиції Сивохопа вже були розглянуті, відповідь на них він отримав і тому звернення повторному розгляду не підлягає.
Ситуація 3. Власов звернувся зі скаргою до Чернігівського обласного управління з надзвичайних ситуацій. Скарга була подана російською мовою. Не дочекавшись протягом двох місяців відповіді на своє звернення, Власов зателефонував до управління, щоб поцікавитися, коли він зможе отримати відповідь на скаргу. Йому відповіли, що для отримання відповіді йому необхідно заново подати скаргу державною мовою. Крім того, співробітник управління заявив Власову, що, подавши скаргу російською мовою, він порушив не тільки закон, а й моральні норми, оскільки подав звернення державною мовою країни, яка веде агресивну політику щодо України.
Ситуація 4. Батьки учнів 11 класу однієї зі шкіл міста Мукачева подали колективну скаргу в управління освіти міськвиконкому, у якій нарікали на те, що температура в класному приміщенні, у якому навчаються їхні діти, не перевищує 12 °С. Дізнавшись про це, директорка школи почала вимагати від батьків відкликати скаргу. Натомість вона пообіцяла забезпечити виставлення низьких оцінок у шкільний атестат їхнім дітям.
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