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	Тема твору
	Звернення ліричного героя до Всевишнього з проханням не осудити його за глибоку віру і надію, яка дає безсмертя людському духу

	Ідея
	Утвердження сили людського духу, прагнення не загубити у тяжких випробуваннях людської гідності, своєї особистості
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	Епітети: гнів пречистий, мале людське життя; риторичне звертання: Господи, гніву пречистого; метафори: думою тугу розвіюю, надією довжу його в віки.
В основу вірша «Господи, гніву пречистого…» покладено канон, запропонований християнським богословом VIII ст. Іоаном Дамаскіном, як «сходження розуму до Бога, прохання потрібного в Бога»

	Образи
	ліричний герой, Господь, мати



«Літературний ринг»
	Думки позитивні
	Думки негативні

	«Парадоксально, але правда: героїчна біографія Стуса сьогодні стоїть на перешкоді розумінню його як поета. За літературним словом шукаємо і знаходимо образ чесности й непохитности людини. Це зрозуміло й виправдано в сьогоднішніх обставинах. Але не треба забувати про інше, не тільки українське, а й загальнолюдське, не тільки часове, а й тривале в поезії Стуса» (Ю. Шевельов)
«Різьбяр власного духу» (І. Дзюба).
«Поезія Василя Стуса — наскрізь людська і людяна, вона повна піднесень і падінь, одчаїв і спалахів радості, прокльонів і прощень, криків болю й скреготів зціплених зубів, зіщулень у собі і розкривань безмежності світу» (Ю. Шевельов)
«Цільність і всеохопність… патріотизму» (М. Коцюбинська)
«Я не націоналіст. Навпаки, я вважав за потрібне робити так, аби серед певної частини українців розвіяти дурман самозакоханости, антисемітизму, загумінкової обмежености. Так само за потрібне я вважав робити так, щоб серед певної частини росіян, євреїв і т. д. розвіяти дурман неповаги до української мови, культури, історії, неповаги до праці селянина, що гречно причащає усіх нас хлібом і сіллю від своїх мозолів (В. Стус).
«І думка така: поет повинен бути людиною. Такою, що, повна любови, долає природне почуття зненависти, звільнюється од неї, як од скверни. Поет — це людина. Насамперед. А людина — це, насамперед, добродій. Якби було краще жити, я б віршів не писав, а — робив би коло землі» (В. Стус)
	«Не треба доводити, що книжка Стуса шкідлива всім своїм ідейним спрямуванням, усією своєю суттю. Нормальна неупереджена людина прочитати її може лише з обридженням, із зневагою до “поета”, що так порочить свою землю і свій народ». «Радянські люди, за Стусом, це бездушні автомати, люди без голови, манекени, що механічно розігрують заданий за схемою безглуздий спектакль». «З художнього боку вірші Стуса це якась маячня, злобливе белькотіння, а з громадського, політичного — це свідомий наклеп, очорнювання і оббріхування нашої дійсності» (А. Каспрук).
«…Перечитуєш… і дивуєшся з того, як молода людина, сучасник наших буремних, героїчних, а часом і драматичних подій, зуміла відмежуватися від них, заховатися у світ своїх дрібних переживань і невиразних прагнень. Світ сповнений подіями історичного значення, … чудодійними проявами людського героїзму в ім’я великої мети. Але все це (в більшості поезій рукопису) поза увагою Василя Стуса. Його цікавить дріб’язок, далекий від життя. Його ліричне “я” захоплене дрібними переживаннями, умовною філософічністю, яка нічого спільного не має зі справжньою філософією… Чи не тому в книзі зустрічаємо мало сюжетних поезій, а в ліриці переважає байдуже “міркувальництво”, яким поет абстрагується від живого життя, його героїв. Хай не ображається Василь Стус за цю правду, бо саме в ній, на мою думку, найголовніший недолік рукопису… Коли уважно вчитаєшся в нарочито ускладнені поезії Василя Стуса, то помічаєш, що мисль у них куца, думки — “на гріш”, видно намагання поета навмисно ускладнити вірш, вивернути слово не по-людському» (Рецензент КДБ Микола Нагнибіда)




